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Brenne Aschitekies GdH,

Zeit ist der Faktor
Akademie der Bildenden Kunste Nurnberg, Nirnberg

Ganz anders als bei seinen Zeitgenossen Egon Eiermann oder Hans Scharoun wurde Sep Rufs Werk bis gestern eher
als zweitrangig fur die deutsche Nachkriegsarchitektur behandelt. Ein Fehler, den die noch junge Sep-Ruf-
Gesellschaft e. V. heute mit Verve zu korrigieren versucht. Ein groRartiges Zeugnis seines Kénnens, die Akademie der
Bildenden Kunste Niirnberg aus den 1950er-Jahren, wird seit 2012 in einem Langzeitprojekt denkmalgerecht saniert.
Ein erster Abschnitt ist fertig. Wir haben uns alles angeschaut und sind begeistert.

Dass Kunstakademien auf der griinen Wiese geplant und errichtet werden, ist eher ein Sonderfall in der Geschichte
solcher akademischen Einrichtungen. Grol3e Schulen wie die in Wien, Dusseldorf, Rom, Minchen oder Berlin finden sich
im Zentrum der Stadte, nicht selten in soliden Prachtbauten aus vorvergangener, auch vordemokratischer Zeit. Die
Akademie in Nirnberg hat ihren Platz im Grinen gefunden, ein paar Kilometer 6stlich vom eigentlichen Zentrum, in
Tiergartennahe. Birken, Kiefern und Eichen sowie mehr oder weniger wilde Rasenflachen bilden Kulisse und Baugrund
fir ein paar Pavillonbauten, deren ephemerer Charakter sie mit ihrer Umgebung verschmelzen lasst. Eingeschossig,
Flachdacher, weitgedffnete (Atelier-)Fensterfronten, die bodengleiche ErschlielBung, alles das lasst die Architektur von
Sep Ruf spatmodern und zugleich zeitlos erscheinen.

Dass die Bauten, die in den 1950er-Jahren entstanden, also noch in der Wiederaufbauzeit mit all ihren Schwierigkeiten in
der Materialbeschaffung beispielsweise, dass diese der Kunst (und fur wenige Jahre auch einmal der Architektur)
gewidmet sind, die ein Kunstschaffen, also handgreifliches Arbeiten darstellt, hat Spuren hinterlassen, die mehr als nur
Patina sind. Oder waren, denn tatsachlich wird die Anlage, die um weitere Bauten zur Bingstral3e hin nicht sehr gltcklich
erganzt wurde (Hascher Jehle, 2010-2013), seit gut zehn Jahren (Planung und Ausfihrung) von Brenne Architekten
saniert. Denkmalgerecht, denn die Akademie wurde ohne jeden Zweifel zu Recht 1988 unter Denkmalschutz gestellt.

Das Denkmal

Das Denkmal umfasst die Aula, die mit dem Verwaltungsriegel im Osten des Geldndes zusammenhangt und hier einen
sich auf das Gelande 6ffnenden Winkel bildet. Am stidlichen Ende des Verwaltungsriegels mit Blros und der Bibliothek
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ist ein Café untergebracht. Von hier aus zweigt ein mit Natursteinplatten belegter Weg nach Westen ab, der - dem leicht
abfallenden Gelande folgend - die Pavillons/Klassen miteinander verbindet. Zwischen den Pavillons ist er Gberdacht, in
den Pavillons lauft er an den Hofen entlang, ebenfalls unter Dach. Der groRte, die Pavillonreihe abschlieRende vierte,
lasst den langgestreckten Hof auf die andere Seite des Weges springen. Damit deutet er einen Abschluss der weiten
Gartenlandschaft an, der mit dem schon genannten Winkel im Osten der Anlage sein Gegenuber hat. Nach dem vierten
Pavillon kommen weitere Bauten, die noch von Sep Ruf stammen, so noch zwei

Bauten, die fur Werkstatten vorgesehen sind.

Tatsachlich weicht das Denkmal bereits in wesentlichen Details vom urspringlichen Entwurf ab. So wurden - noch von
Sep Ruf geplant und realisiert - die Dachuberstande auf den Nordseiten verglast; trotz der raumhohen Glasfronten war
es den Nutzer:innen zu dunkel in ihren Ateliers. Spatere, durchaus gravierende Veranderungen waren beispielsweise das
Anheben des Daches von Pavillon 3, dessen Dach offenbar nicht dicht war. Der Dachaufsatz, der die hier sonst Ubliche
offene Entwasserung nach aulen nach innen kehrt, macht den Hof dunkler, es fehlt ihm - trotz der vielleicht nur 50 cm
Aufhéhung - die Leichtigkeit, die Weite, die die anderen Hofe samtlich auszeichnet.

Die meisten Details wie TUr-oder Fensterbeschlage, die Holzrippen vor den WC-Turen, HeizkOrper oder Sitzelemente
(Steinplatten an den Fenstern) sind erhalten und konnten im Rahmen des vollzogenen ersten Sanierungsschrittes
schlichte gesaubert wiederverwendet werden. Lediglich ein paar Glasschalen der WandaufRenbeleuchtung mussten
nachgefertigt werden.

Denkmalgerecht sanieren

Im Gesprach mit Winfried Brenne, der Uber die Anlage fihrte, kam schnell die Rede auf die Zusammenarbeit mit dem
Bayerischen Landesamt fur Denkmalpflege. Mit der der Architekt zufrieden schien, denn nachdem auf Grundlage einer
detaillierten Bauaufnahme erste Vorschlage zu notwendigen, groReren Eingriffen vorlagen, waren ,sowohl die
Denkmalschutzer wie der Bauherr bereit, auch einmal ungewdhnliche, ich wirde sogar sagen, mutige Schritte zu gehen.
Beispielsweise bei den Fenstern, die hier eine ganz eigene Geschichte haben.

u

Insgesamt sollten alle MaBnahmen nachhaltig sein, im Sinne von reparaturfahig, robust. ,,Naturlich wollten wir alle das
eine: So nahe wie mdglich am Original bleiben! Eine Herausforderung, denn wenn man sich anschaut, wie diffizil die
Bauten im Detail sind und welche Qualitat Sep Ruf gerade hier erreicht hat, dann liegt die MeRlatte, an der sich alle
Mafllnahmen zu orientieren haben, sehr hoch.” Spater im Projekt wurde die Planung von der damals schon virulenten
Diskussion um nachhaltiges Bauen eingeholt, spatestens dann ,ein zentraler Orientierungspunkt tGber allem.
Energetisch, aber eben auch im Nutzen. Denn bei aller Filigranitdt muss das Denkmal viel aushalten ... Sie haben es
sicher gesehen!” Ja, man konnte es sehen, das Denkmal ist in Gebrauch. Es steht voll mit Dingen, die Wande hangen voll
mit Dingen, draulBen vor den Pavillons stehen selbstgezimmerte Abstellplatze fur Kunst. Fertige Arbeiten, aufgegebene,
Material fur weitere. Das sieht manchmal nicht schdn aus, ist aber der Nahrboden fir kreatives Arbeiten, fir
Abzweigungen, Veranderung, fur ein Weiterkommen.

Pavillon 1: Was wurde gemacht, wohin wird es gehen

Das fur den Pavillon 1 entwickelte Sanierungskonzept wird als Muster fur die zukUnftige, schrittweise Sanierung der
gesamten bauzeitlichen Gebdude herangezogen. Allerdings kénne man, so Winfried Brenne, die Entscheidungsprozesse,
wie sich die noch folgenden Bauabschnitte entwickeln, noch nicht vorhersagen: ,Wir sind hier jetzt seit etwa acht Jahren
dabei und es zeichnet sich ein langwieriger formaler Prozess ab.” Der nachstanstehende Bauabschnitt umfasst einen
deutlich groReren Bereich mit Verwaltung, Mensa, Bibliothek und Nebenrdumen, danach kommen die weiteren Pavillons
in die Bearbeitung. Gefragt nach Budgets antwortet der Architekt, dass man das erst besprechen kénne, wenn fir die
anstehenden MalBRnahmen die baufachliche Prifung durchlaufen ist. ,Fur die anstehenden Bauabschnitte ist die Planung
jedenfalls noch nicht beauftragt. Die Gesamtsanierung ist in sechs TeilbaumalBnahmen unterteilt, die jetztige Planung
umfasst die dritte Teilbaumalnahme.” Bei Pavillon Nr. 1, um dessen Sanierung es hier geht, wurde das Folgende
gemacht:

- Bestandsaufmal3, Detailrecherchen (u. a. bei der Familie Ruf in Gmund), Ermittlung des bauzeitlichen Zustands, hier
insbesondere zur Herausarbeit der Veranderungen im Rahmen des Umbaus von 1985, die noch vor der
Unterschutzstellung als Baudenkmal stattfanden und nicht unerheblich waren (Fensterfrontenumbauten, Veranderung
der Dacher/Dammung etc.).

- Dann galt es Barrierefreiheit herzustellen. Beim Original musste man vom Magistralennivau aus eine Stufenhohe (ca.
15cm) in die Gebaude eintreten. Um nun die Bauten nicht angreifen zu mussen, wurden schlief3lich die Ho6fe (Umgange
und Grin) sowie die Magistrale so angehoben, dass nun Bodengleichheit zwischen Innen und AufRen besteht. Dabei
wurden die Natursteinplatten ausgebaut und exakt im Originalmuster wieder verlegt, womit die Originaloberflache
erhalten werden konnte. In diesen Zusammenhang wurde auch der vorhandene Versorgungsschacht unter der
Magistrale mit Neuinstallationen versehen. Die Uberlegung, das Geldndeniveau auch auf der Stidseite anzuheben, wurde



verworfen, da es von Seiten der Landschaftsplaner Bedenken bezlglich der Haltbarkeit einer Anhebung gab. Stattdessen
wurden rustikale Austrittsstufen aus Gitterrosten hergestellt.

- Im Zuge der energetischen Ertiichtigung wurde die Bodenplatte des Gebaudes durch eine neue Stahlbetonsohle
ersetzt, die unterseitig abgedichtet wurde und obenauf eine Warmedammung (14 cm) erhielt, darauf eine
FulRBbodenheizung. Dem bauzeitlichen Zustand entsprechend wurde in den Klassen wieder ein Kautschukboden verlegt.
Die Heizkdrper wurden in ahnlicher Form und Dimension erneuert, allerdings mit geringerer Aufbautiefe, so dass die
Brustungen mit einer Innendammung aus Calziumsilikatplatten versehen werden konnten.

- Sonnenschutz: Hier wurden die innen hangenden Vorhange neu hergestellt. Die 1985 hinzugekommenen Oberlichter
im Dach haben nun einen motorischen Sonnenschutz oberseitig der Offnungen, die im ge6ffneten Zustand kaum
wahrnehmbar sind.

- Das elektrische Leitungsnetz wurde entsprechend den heutigen Bestimmungen und Anforderungen erneuert. Die
deckenbundigen Beleuchtungskdrper, die in die Rippendeckenkonstruktion eingepasst sind, werden mit gleichen
Abmessungen erneuert zum groé3ten Teil an alter Stelle erneuert. Bei der Wahl der Leuchtmittel gab es zeitweilige
Diskussionen mit der Denkmalpflege, am Ende wurden die Leuchtstoffrohren nach Bemusterung der LED-Technik durch
diese ersetzt.

- Die Sanitarobjekte wurden komplett ausgetauscht, Ver- und Entsorgungsleitungen hatten ihre Lebensdauer erreicht.
Das gleich galt fur die Heizkérper und Heizleitungen.

Fensterfronten

Dass die Fensteranlagen auch ein energetisches Thema sind, war spatestens beim errechneten U-Wert von ca. 3,8
W/m?2K klar. Weniger klar war, wie ein U-Wert von 1,5 und weniger erreicht werden konnte, ohne denkmalrelevante
Grenzen zu tangieren, gar sie zu Uberschreiten! Hier brachte das Blro Brenne positive Erfahrungen bei der
(energetischen) Sanierung des Bauhauses in Dessau mit, was bei der Suche nach geeigneten Fenstern wie auch in der
Argumentation dem Denkmalschutz gegenuber hilfreich war. Wie in Dessau handelte es sich bei den Akademiebauten
um Stahl-Verbundfenster, in Nurnberg von der Firma Rieth + Sohn aus Berlin gefertigt. Beim Nachbau kamen die beiden
Anforderungen zusammen: eine energetische Verbesserung und gleiche Profil-Ansichtsbreite. Darlber hinaus sollte
auch die Profilierung bzw. ,Topografie” (Buro Brenne) der originalen Fensteranlage erhalten bleiben. Nach langen
Recherchen konnte das alles zusammen nur die Firma ,MHB B.V.”, Herveld/NL erreichen mit ihrem neuartigen
Verfahren, thermisch getrennte Vollstahlprofile herzustellen. Allerdings musste, da die Rahmenteile nicht in der far
Deutschland gultigen Liste der geregelten Bauprodukte aufgefihrt sind, eine Zulassung im Einzelfall eingeholt werden,
was aber kein groRes Zeitproblem darstellte.

Dartber hinaus war es den Planer:innen wichtig, ,trotz der Isolierverglasung den grofRen Scheibenabstand des
bauzeitlichen Verbundfensters zu erreichen, was uns mit einem Abstandhalter der Schweizer Firma Swisspacer gelungen
ist.” Dieser Abstandshalter besteht aus Carbon.

Fazit

Viele, viele Details, die der erste Sanierungsabschnitt als Problemstellung/Problemldsung ausldste, kdnnen hier nicht
genannt werden. Beispielsweise die neue Innenwandfarbe auf Mineralbasis. Oder die fur die Sockel auf3en. Oder die
Betonsanierung an den Bauteilibergangen, die Sep Ruf ,beweglich” gehalten hatte (sichtbare Auflagerungen). Die
Dachentwasserung Uber die Wasserspeier, die Frage, wie der Rasen an die AuBenwande anschliel3en soll/darf etc. Auch
kann nicht der enorme Recherche- und Planungsaufwand wiedergegeben werden, der Voraussetzung dafur ist, ein
derart wichtiges Baudenkmal angemessen sanieren zu kénnen/durfen. Es kann nur angedeutet werden, was die
Architekt:innen als ,bauzeitlich” verstanden haben, so bei den Fenstern, deren originale Aufteilung in der ersten
Sanierung von 1985 stark verandert wurde durch das Einfigen von Oberlichtern als Luftungsfliigel oder durch die
Verlangerung der zweifliigeligen Fenster zu Fenstertiren. Diese Anderungen wurden nicht riickgéngig gemacht, da sie
durchaus sinnvoll erscheinen.

Auf die Frage, warum das alles - und vor Ort erscheint es Uberschaubar - so lange dauere, antwortete Winfried Brenne
lachend: ,Das ist eine gute Frage, da mussen Sie die Politik fragen!” Und am Ende, auf die Frage, womit ihn Sep Ruf hier
in Nurnberg tberrascht habe: ,Mit Schonheit.” Und er erzahlt - stellvertretend fiir andere Gewerke auch - vom
Kirchenmaler. Den wir wohl nur in Stddeutschland noch finden und dessen Handwerklichkeit als Kinstler gefragt war.
Der hat alle Turelemente gestrichen, mehr nicht. ,Aber das Ergebnis”, so Winfried Brenne, ,ist einmalig und weit entfernt
von den herkdmmlichen, auf Oberflachenperfektion zielenden Malerarbeiten heutiger Zeit. Eigentlich eine Oberflache,
die einen Mangel darstellt, gerade auch im Kontext der ansonsten eher perfekten Metall-, Fuliboden-, Steinoberflachen
hier drinnen. Hier wird ein handwerklicher Prozess sichtbar, was nicht nur dem Auge gut tut!” Wohl auch der Seele.
—Benedikt Kraft / DBZ



Denn wenn man sich anschaut, wie diffizil die Bauten im Detail sind und welche Qualitat Sep Ruf hier im Detail
erreicht hat, dann ist das die Messlatte, an der sich alle Malinahmen zu orientieren hatten.« DBZ Heftpartner Brenne
Architekten GmbH, Berlin

Projektdaten

Objekt: Denkmalgerechte Sanierung der Akademie der Bildenden Kiinste Nurnberg, Nirnberg, Pavillon 1
Standort: BingstralRe 60, 90480 NUrnberg

Typologie: Kunstakademie, Ateliers, Werkstatten, Verwaltung

Bauherr/Bauherrin: Freistaat Bayern, vertreten durch Staatliches Bauamt Erlangen-Nurnberg, Nirnberg
Nutzer/Nutzerin: Akademie der Bildenden Kunste Nurnberg, Student:iinnen

Sanierung: Brenne Architekten GmbH, Berlin

Team: Winfried Brenne, Franz Jaschke (PL), loana Mihailescu, Thomas Katzke

Bauleitung: Engelmann + Keil Architekten PartGmbB, Furth, www.engelmannkeilarchitekten.de
Sanierung: 2012-2020

GrundstiicksgroRe: 43 765 m?

Grundfldachenzahl: 0,22

Geschossflachenzahl: 0,24

BGF gesamt: 10 565 m?

Nettogrundflache Pavillon 1: 515 m?

Konstruktionsgrundflache Pav. 1: 78 m2

Brutto-Grundflache Pav. 1: 592,50 m?2

Brutto-Rauminhalt Pavillon 1: 2502 m3

Baukosten (nach DIN 276, KG 200-600): 2,5 Mio. € brutto

Hauptnutzflache: 4219 €/m?

Brutto-Rauminhalt: 999 €/m3

Fachplanung

Landschaftsarchitektur: Adler & Olesch Landschaftsarchitekten GmbH, Nurnberg,
www.adlerolesch.de

Tragwerksplanung: Beratende Ingenieure Dr. Kreutz + Partner, Nurnberg, www.dr-kreutz.org
Bauphysik: Ingenieurbiro Leiser, Wirzburg, www.ib-leiser.com

Brandschutz: Norbert Thiel, Hersbruck

Geologie und SiGeKo: Genesis Umwelt Consult GmbH, Schwabach, www.genesis-umwelt.de
HLS: Ingenieurgemeinschaft Amann - Herrmann - Koti, Saal/Donau, www.ig-ahk.com

ELT: COPLAN AG, Nurnberg, www.coplan-online.de

Ingenieurbau: Ingenieurbiro H. Schmidt GmbH, Firth, www.ing-buero-schmidt.de
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